回落中有亮点  创新中有遗憾

——评析2010年广东省高考文综历史题

历 史 小 贩

通览和研磨2010年广东省高考文综中的历史试题，总体感觉是回落中有亮点，创新中有遗憾。
一  回落中有亮点

试题在整体难度上与前两年历史试题相比有较大的下降，但仍是三科中最难的一科，尤其是选择题，要想拿高分也不是那么容易。以下几个亮点和创新之处值得我们思考：
第一、试题难度有较大回落。纵观整个历史试题，在总体难度上有较大回落。为什么难度会在连续两年走高的情况下今年峰回路转走向回落呢？高考前一个月，我应东莞时报邀请，写了一篇《历史特级教师考前的建议》，文中就今年高考历史试题的难度作了这样分析的：前两年高考历史试题在“难度”做足了文章。2008年的广东省历史试题，难在坡度太大，无论是广州四大家族（指华附等四大名校）的学生，还是非重点中学的学生，基本上都没有把握一定做对；2009年的试题，难度虽然有一丁点儿降低，但基本维系了08年的难度，两年试题最大的不同点是历史试题仍然很难，但有坡度，试题区分度较好，重点中学与非重点中学，优生与后进生分数距离比较大。连续几年的难题已让社会对此颇有微词，甚至有些历史老师很极端地说：今年历史题再不降低难度，天理难容。因此，降低历史试题难度应该是2010高考无法绕过的“坎”。同时它也是多种因素综合促成的结果：一是前几届高考由于大综合科试题的超容易，让广东省的高考录取绝对分数一直在“高位”运行，给社会和高校一种良好印象就是广东省是高考大省强省，教学质量高。而今年由于新高考模式的采用，大综合科的取消，分数高位运行的可能性大大降低，如果还要维系广东是高考强省的泡沫现象，要巩固高考成果或者好向上级交待，就必须在试题的难度和阅卷上做文章。二是高考模式三年一变，让我等平民百姓真还有点跟不上时代的步伐，为了不至于引起一些社会矛盾，试题就必然在难度上容易一些，让大家都笑嘻嘻走出高考考场。因为少数人笑不利于社会和谐，共同笑哈哈才是我们最终的目的。三是新中国自改革开放以来就有一个改革习惯，尽可能让“小白鼠”在首次改革试验中获得较多的利益和保护，本次新高考模式乃至前些年高考模式的不断转换大致都是如此。四是如果历史试题再不降低难度，三科拼盘考试中，学生就完全有可能避难就易，让历史科成为“空白卷”或“半空白卷”。可能是基于以上原因，今年的高考试题在坚持 “四个原则”不变的前提下，比较成功地把握了试题的难度，让试题成为了广大考生比较喜欢的“通俗文学”，适合学生的难度才是好试题。我们希望这种“通俗文学”能一直坚持下去，成为高考命题中的不变规则。但以往的历史经验教训告诉我们，这只是我个人的一厢情愿，明年（2011年）高考历史试题的难度肯定会“卷土重来”或“反攻倒算”，大家千万不要给点阳光就灿烂呵！
第二、两道非选择题呈“对联式”特点。高考选择题命制可以四处开花，到处撒网，但两道主观题命题一定会受许多因素的影响和制约。两道主观题一般情况下会形成一种“对联式”的关系，会在命题内容的选择上形成一种“对称美”，这是命题者无法回避的“东东”。这种“对联式”的非选择题命制在基于试题对历史知识覆盖面较广的要求下，试题只能在两种情况中选其一：一是第一道非选择题（即第二卷第38题）如果是命中国史的话，另一道题（即第二卷第39题）就一定是世界史；无论是中国史还是世界史题，最理想的方式是通过一人一事一物或一个历史话题来实现中外历史的“贯通古今”，估计这是今后将长期采用的高考命题方法。二是如果第一道非选择题（即第二卷第38题）是“关联中外”题的话；那么，另一道题（即第二卷第39题）也只能是“关联中外”的题，但这种命制非选择题的模式在现实操作中，由于无法照顾到历史知识的覆盖面，很难把握住或把握好，未来高考预计将会审慎使用。或许正是基于这个原因，今年高年试题的第38题和第39题就呈现出典型的贯通古今的“对联式”特点。38题以新“社会群体”产生为话题和主线，把“市民”、“留学生”、“工人”、“农民工”等在不同历史时期出现新的社会群体的历史现象组合在一起，牵一发而动全身，把中国古代史、中国近现代史以及不同时期的经济史政治史文化史都非常自然和巧妙地“牵”了出来。39题以“关税”为话题和主线，把17、18世纪的英国和1820——1985年英美之间的经济贸易连接起来，以小见大，并通过这种贯通古今的方式，把大量分散的、相对孤立的英美史实和一些概念（如关税）纳入完整的国际关系史和经济史之中，变成主干分明，脉络清晰的历史，既考了学生的基础知识，又考了学生的多种能力。这是今年高考历史试题的一个最大亮点和创新之处。
第三、热点继续发“热”，不怕重复。试题同样没有像往年一样为了防止考生猜题押题而刻意去回避社会热点，而是采用曲径通幽的办法来实现对社会热点问题的隐性介入，强调考查社会热点与历史知识的有机结合，注重历史发展的特点在现实热点问题中的体现。如第12题涉及儒家文化和中华民族同根同源热点，14题涉及政治制度创新，16和20题题涉及宪政和民主共和热点，17题涉及思想解放热点，19题涉及人文精神热点，22题涉及大国关系热点，38题涉及留学和农民工热点，39题涉及金融危机和贸易壁垒热点等，这些热点都是历史教学中的长效热点，它们的出现呼应了时下的一些时政热点，有效发挥了历史学科的社会现实功能，体现了命题人员对历史问题的深层次思考和社会良知。
特别值得肯定的是，今年试题不但以隐性的方式介入了热点知识，而且以巨大的自信让热点继续发热，不怕重复。如选择题第12题“家国一体与忠孝观念”题，考的就是宗法制，而2008年广东省高考历史第一道选择题“叶氏宗祠”题也是考宗法制。又如，选择题第13题北魏“庄园”题，考的是对北魏孝文帝改革中均田制实施后对土地兼并现象的全面认识和评价，而北魏孝文帝改革其实在2008年广东省高考历史试题第31 题就曾经考过。再如今年选择题第21题考达尔文进化论和马克思主义共同产生于19世纪中期，与2007年的广东高考历史选择题第20题马克思主义产生与英法德三个国家的和地区的历史经验有密切关系题有同曲同工之妙，两题都与马克思主义的产生有关，前者考时间，后者考它产生的三个来源所涉及的三个国家。两三年内考同一个热点知识，这在广东省历史试题中还不多见，体现了试题对现实问题和热点问题的强烈关注和持续关注。这是今年试题释放给我们2011年高三学生的一个非常重要信息，说明考过的知识点并一定不重要。
    第四、材料型试题一统天下，能力考查成全部试题的不二选择。十二道选择题和两道非选择题基本上都是材料型试题（第38题是弱材料题），全部试题都运用新材料创设新情境，能力考查成了全部试题的主流和不二选择。高考历史考试的主旨是对学生的能力素质和其它综合素质进行测试和选拔的，要让学生在考试中最大限度地显现自己的能力和素质。它主要从两个角度来完成这项任务：一是对教材上现有的历史知识点通过置于新材料、新情景、新问题来考查。二是把与教材基本上没有关联的新材料新情景新问题来考查学生的思维与方法。
根据聂幼犁教授的观点，历史试题依据测试内容和要求可分为三个层次：即“知”（你知道吗？知道多少？）、“识”（你理解吗？理解的深度、广度如何？）、“用”（你能用这些知识解决有关问题吗？）。通览和分析今年广东历史卷，“识”“用”题一统天下。全部试题为材料题，选题贴近生活，情境创设有新意，在选择题的设问上特别注新情境的设置，给学生提供了轻松、愉快的阅读氛围。体现和承载了以人为本、倡导人文关怀，弘扬时代主旋律、凸现活的历史教育、强调学以致用、体现研究性学习的命题理念和技术，进一步活化了命题的知识载体。 本次试题全部立足于能力，选择题比较灵活，起点较高，呈现出往年少有的高原现象，但高原之上的坡度比较平缓，只是间或有几座丘陵式的山峰。主观题的“层递式”分级设问，注意考查学生把历史事件和观点放在特定的历史条件下进行分析和评价的能力，注重运用辩证唯物主义和历史唯物主义的基本观点分析历史现象和历史事件，提示其本质，阐述历史发展规律的学科综合能力。
如选择题第13题，表面是考学生如何看待北魏和唐代两个时期在实行均田制中都出现的“庄园”现象，但实际上这道题考的是学生对中国封建社会土地兼并的认识与正确理解，考学生全面认识历史现象的能力。土地兼并是封建土地私有制的基本特征，也是专制主义中央集权制的经济基础，，土地兼并在封建社会如同空气一样，无时不在，无处不有，随着封建经济的发展，土地兼并只会越来越严重，不可能根除，它只能在一定程度上加以抑制。即使在均田制非常盛行的北魏和唐代也同样存在着土地兼并现象，只不过是这种现象远没有王朝末期那么严重，没有危及到王朝的安危，但并非不存在。
二、创新中有遗憾

本次历史试题可圈可点之处颇多，创新的地方也不少。但创新之中仍有一些让人遗憾的地方：

第一、情感态度与价值观仍没有体现在试题中，缺失了对新课程改革的导向。“情感态度和价值观”与“知识与能力”、“过程与方法”一样处于同等的显赫位置。高考试题中如何体现？是一个大课题，前几年的广东历史题在这一点上一直是个让人心疼的弱项，今年的高考试题中依然没有把它转化为考试测量目标。2008年的“孙中山与黄帝像题”选择题颇受非议？就是因为它没有把握好试题的情感态度与价值观。今年的历史题，虽然没有大受非议的题，但同样在情感态度价值观这一点上没有大的起色，为考历史而历史，太多关注历史的本身，忽视了历史学科的现实功能和资政功能及人文素养功能。我们认为：高考试题一定不能回避对情感态度价值观的测试，历史学科的最大魅力也在于这一点。我们可以借鉴以往把爱国主义教育作为考试测量目标之一的经验，把“情感态度与价值观”作为试题的立意，融入到试题当中去，使考试测量成为在情感态度与价值观方面再教育的过程。如热爱祖国、热爱中华民族所升华的自豪感、责任感和人生理想；以人为本的人文主义精神和真善美的人生境界、积极进取的人生态度和健全人格、求真求实的科学精神和态度、国际视野、全球文明和开放意识等等。希望来年的高考历史试题在这一点上有一个明显的变化。
第二、分布不平衡，四大区域成为试题“重灾区”。从宏观分值统计来看，中国史占56分，世界史占44分。就三大块而言，政治史约占37分，经济史约占35分，文化史约占28分，基本合理，没有大的起落或偏重。选择题以考政治史（占20分）和文化史（占22分）为主，经济史只占6分；非选择题却以考经济史为主，约占29分，政治史、文化史分别只占17分和6分（估计明年高考极可能是选择题以考政治史经济史为主，非选择题以考文化史为主；或选择题以考经济史文化史为主，非选择题以考政治史为主，这是后话）。但是，只要我们再微观统计下去，就会发现：今年试题把特别的爱献给特别的几个时段，试题知识落点集中在宋代、北洋军阀、新中国成立最初十年、英法美轮流坐桩等四大区域，体现出了非常强的“区域化”，这不利于试题落点的全面开花或“全球化”。
一是占22分的中国古代史却有10分落在宋代，主要是在选择题第14题占4分和非选择题第38题第一问占6分。如果把中国古代史划分为六个历史阶段的话，有五个阶段出试题直接考了：先秦考了宗法制占4分；三国两晋南北朝与隋唐共同考了一个选择题，各占2分；明清考了心学占4分；秦汉时期没有直接考，只是在选择题第12题和第15题的非正确答案的被选项中涉及了秦汉的郡县制和董仲舒“独尊儒术”。
二是占16分的中国近代史（以1949年中华人民共和国成立为中国近现代史分期标志）全部落在20世纪前20年的北洋军阀统治时期，选择题第16题占4分，非选择题第38题第二问占8分，第三问第一问占4分。一百一十年的中国近代史只占了十六分，份量似乎太少了点，1840年到1912年的七十二年的清政府竟然没有考任何题；蒋介石统治的二十二年也同样如此。
三是中国现代史也就中华人民共和国史，短短61年共考了18分，其中有13分集中在共和国建立后十年（1949--1958），即选择题第17题和第18题占8分，非选择题第38题第三问第二小问占5分，另外5分出现在改革开放以后。我们认为共和国史比重过大，或过于集中在某一时期，政治化倾向影响了试题的质量。
当然值得我们赞赏的是世界近现代史试题的落点较多，也较分散，虽然大国轮流坐桩的出题方式依然在今年非常明显，但相比中国史而言要好得多，英法美苏四个大国都直接涉及到了，其中美国占11分（非选择题第39题第二问占9分，选择题第22题苏美同考一道题占2分），英国占8分（第39题第一问占8分），法国考选择题第20题占4分，苏联由于前三年高考年年作为试题的重头戏，今年对苏联历史有所“喜新厌旧”，只考了半道选择题占2分。
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